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Załącznik nr 1 

 

Informacja o uniewa żnieniu post ępowania  w zakresie pakietu nr 2 
wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym  

 
post ępowanie nr DZPZ-560-PN/65-2019 o udzielenie zamówie nia na: 

dostawy środków czysto ści do mycia i dezynfekcji podłóg i innych powierzch ni oraz worki, fartuchy i golarki 
 

Nr pakietu Przyczyny faktyczne i prawne uniewa żnienia 

2 

Postępowanie w zakresie przedmiotowego pakietu zostało unieważnione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 
29.01.2004 r. - Prawo zamówień publicznych (dalej: Ustawy) Zamawiający unieważnia postępowania o udzielenie 
zamówienia publicznego jeżeli postępowanie obarczone jest niemożliwą do usunięcia wadą uniemożliwiającą zawarcie 
niepodlegającej unieważnieniu umowy w sprawie zamówienia publicznego. Zgodnie z utrwalonym poglądem w 
orzecznictwie Krajowej Izby Odwoławczej przesłanka unieważnienia postępowania opisana w art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy 
opiera się na trzech okolicznościach, których łączne wystąpienie skutkuje zastosowaniem tego przepisu, tj. musi wystąpić 
naruszenie przepisów ustawy regulujących udzielenie zamówienia (wada postępowania), wada ma skutkować 
niemożliwością zawarcia niepodlegającej unieważnieniu umowy o udzielenie zamówienia publicznego, wada musi być 
niemożliwa do usunięcia. Wada postępowania musi mieć charakter trwały, musi rzeczywiście wystąpić i musi powodować 
niemożliwość zawarcia ważnej umowy.  
Jednocześnie, Zamawiający, unieważniając postępowanie na podstawie przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 
Ustawy jest uprawniony do brania pod uwagę zarówno okoliczności, skutkujących unieważnieniem 
zawartej umowy wynikających z art. 146 ust. 1 Ustawy, jak i powinien brać pod uwagę okoliczności, 
związane z unieważnieniem umowy na podstawie art. 146 ust. 6 Ustawy” – zgodnie z orzecznictwem KIO: „Przesłanka 
unieważnienia postępowania, o której mowa w przepisie art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy, odwołuje się nie tylko do podstaw 
unieważnienia umowy zawartych w zamkniętym katalogu art. 146 ust. 1 Ustawy, ale również do innych wad postępowania, 
z powodu których Prezes Urzędu Zamówień Publicznych jest uprawniony do wystąpienia do sądu z powództwem o 
unieważnienie umowy w sprawie zamówienia publicznego na podstawie przepisu art. 146 ust. 6 Ustawy. Katalog wad 
postępowania, które mogą skutkować unieważnieniem postępowania o udzielenie zamówienia publicznego na podstawie 
art. 93 ust. 1 pkt 7 Ustawy jest zatem katalogiem otwartym.” 
Nie jest również kwestionowane, iż za taką wadę należy uznać opisanie przedmiotu zamówienia w sposób niezgodny, 
nieadekwatny do potrzeb Zamawiającego, co może spowodować otrzymanie asortymentu o innym przeznaczeniu, a także 
opisie mogącym utrudniać uczciwą konkurencję. 


